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Uppsala — en syn fér gudar eller ett avskrickande
exempel? Ett meningsutbyte om stadsplanering

Som goda Uppsalabor kan vi sikert enas om att Uppsala ir en syn
for gudar, och manga tycker att Tempofasaden ir ett avskrickande
exempel.

Men gudarnas syn pa var stad dr stadd 1 stindig foérandring. For
knappt 10 ar sedan holl fotografen Sundgren féredrag om Uppsala
over girden, dir de vackra bilderna togs som intakt for att hir
behovde saneras. Det var en skam att lata manniskor bo i dragiga
fallfirdiga kyffen, utan vatten och avlopp, dir bland soptunnor,
utedass och rittor, halvt utdéende hantverkerier hankade sig fram,
dir bostiderna sedan manga ar redan var utdémda av hilso-
vardsnimnden och beboddes av s.k. socialfall, som undan f6r
undan tringdes ut av expanderande affirer och kontor. De gamla
trihusen har varit litta att bygga om och bygga till och provisoriskt
anpassats till sina nya dndamal 1 vintan pa nya stadsplaners
genomférande. Men ruttet var det. Ansag man. Och manga fraga-
de: varfor lata stadskdrnan ruttna och bara bygga utanfoér? Idag
anses dessa utdémda byggnader vara vart kulturarv, fyllda av
oersittliga minnen och dr omistliga f6r de kulturriddare som ej
behover bo och verka i dem. Men bygga vidare maste vi.

Staden expanderar, pa 20 ar férdubblades den och ér nu pa god vig
att gora om den Okningen. Nagot vi inte kan paverka. Den 6ver
hela virlden verksamma urbaniseringen och dess kraftfalt, hinner
vi inte nu gd in pa. Men lat oss bara konstatera att urbaniseringen
inneburit 100% 6kning av befolkningen pa kort tid samtidigt som
standardh6jningen varit avsevird (3% per dr) och av den storleks-
ordningen att nytillskottet i bebyggelse oméjligen har kunnat smy-
gas in som ett ansprakslost tillskott 1 den gamla stadsmiljon.

Anda fram till nu har den dock vixt upp i de yttre omradena pa ett
mer eller mindre kritiserat satt. Populéra har vl inte nagra av dessa
Uppsalas backar varit. Men kritiken har inte varit vérre dn f6r andra
stiders sovstider. Sovstaden har ofta fitt epitetet otrivsam. Kan
detta forhallande mojligen bero inte bara pa husen som sadana och
mer eller mindre bra lekplatser, utan pa att sa gott som alla av oss 1
grunden inte édr stadsbor mer 4n ndgon generation och inte - som
sydlinningen - har tradition att bo i stad? Vi kan dnnu inte bo
sammanpackade, nagot som mahinda vara barnbarn kommer att
finna synnerligen trivsamt och riktigt, nir de berittar om oss, som
lingtade torvan och masonitskjulet 1 skogsbacken.



En sak kommer de dock inte att férlata oss. Att viinte sparade mer
mark for deras egna behov och att det fortfarande ar litet besvirligt
att riva och bygga nytt. De vil armerade betonghusen vi i dag byg-
ger star sd stabilt. Det dr oforlatligt att bygga ut den ena stadsdelen
efter den andra utan att ge moijlighet att i framtiden komplettera
med ett enda hus. Pa Kvarngirdet kommer t.o.m. parkerna att helt
tyllas av byggnader.

Det dr en revolutionstid vi lever i. Efter att sedan urminnes tider vi
vikingar bott i ensliga byar tvingar tidens krafter ihop oss i snabbt
viaxande stider. Varfor skulle vi inte knorra, kinna ovana och skylla
pa arkitekten som ritar sa hoga, tranga, korta, linga, breda, smala,
platta, trakiga, fula, dyra, lyh6rda hus? Vi ir ju inte vana eller dnnu
ens skapta for att bira den storstadskostym 1 helg och s6cken, som
vi nu tvingas pa och vars medicinska vador vi blott dnnu anar 1
buller och avgaser.

Miste vi dd ha storstadskostymen?
Skulle inte roda sma stugor vara bittre?

Lat oss tinka efter vad vi vill. Vi vill ha bostidder it alla, storre bo-
stader. Vivill ha bilen som transportmedel. Vi vill kunna stilla den
ifran oss. Vi vill ha sikerhet nir vi kor den, sikt, riskfria korsningar
osv. Detta innebar ansenliga trafikapparater.

Vi vill ha vilsorterade affirer med stort urval och billiga priser -
den stora affiren omgiven av intimare lyxbutiker.

Vi vill ha god service, varor och tjinster fran hela virlden. Det
innebir stora lager och stora kontor.

Konkurrenskraftiga egna varor astadkommes endast 1 storre fore-
tag som kriver allt storre maskiner, 1 vixande byggnader och tran-
sportredskap.

Vi vill ha allt bittre vard vid sjukdom, kriser, alderdom osv. Nagot
som endast tycks kunna klaras i allt storre och storre anstalter,
vilket ocksa giller vart krav pa allt battre undervisning f6r var ung-
dom.

Forvaltningen, polisen, socialvarden, idrotten, brandvasendet kri-
ver allt storre och storre enheter. Allt belyses av férandringen i de
enskilda byggnadsobjektens storlek. Stugskalan dr borta, dimensio-
nerna ir kolossala. Smikommuner kan inte existera, kommun-
grinserna vidgas. Minniskan organiseras och bildar grupper. Hen-
nes 16n beror till allt mindre del pa hennes egen duglighet, i stéllet
ar det hennes fackorganisations storlek som avgor den. Marker ni
hur miénniskan som normgivare férsvinner allt mer? Matten him-
tas inte fran minniskan utan fran hennes organisation. I demo-
kratins princip tycks ocksa ligga den enskildes undanhillande. 1
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demokratins namn har vi inte ens anledning att framhalla en enda
minniska fére den andra. Pristen har akt ur pristgarden, rektorn
ur rektorsbostaden (det sker i alla fall om nagra manader).

Kan vi ssmmanfattningsvis konstatera att den allmédnna strukturen
i vart samhille - i vir stad - har fitt en helt annan skala, en annan
mattenhet dr pa vig, den finns redan, och mitt i detta fir man i
Sveriges radio en l6rdagskvill hora att folkets favoritmelodi nr 1
heter: ”’I en r6d liten stuga ner vid sjon skall vi bo”. Visserligen star
det inte i visan att parstugans rum och kok skall fOr att accepteras
kompletteras med minst 3 rum, badrum, toalettrum, tvittstuga,
forrad, tillbyggnadsmoilighet, garage (helst tva stycken) men det dr
dagens standardkrav pa den réda stugan, och det kravet 6kar. Sa
mots 1 alla fall de motsdgelsefulla kraven 1 var tid. Den stora
omanskliga skalan och stugromantiken i form av den nybyggda
kromosomstugan utan sjo, eller i 4n hogre grad drémmen att de
gamla utddmda f.d. bostadshusen ir lika underbara som i dikten.
Upp till kamp mot grivskopefilosofin. Allt gammalt ar milj6, fult
eller vackert, det dr lugnt, invant och tryggt, forenat med kira
minnen. Allt nytt ar fult, dumt och milj6forstérande.

Ja, ddr star vi idag mitt i en gratmild debatt. I ett par decennier har
stadsplaneraren vintat pa debatten. Den kom inte sd linge nybe-
byggelsen holl sig i utkanterna, men den dagen tempofasaden var
en verklighet vaknade skénanden och drastiskt framstod den milj6-
miissiga konflikten och nédvindigheten av en omvandling av den
gamla kirnan. Ofrankomligheten att den starka expansionen maste
ga ut 6ver den existerande miljon blir till synes ett faktum. Helt nya
funktioner och dimensioner skall ges utrymme. Och nybyggandet
maste underkasta sig tekniska och ekonomiska villkor som ar frim-
mande f6r det bestdende. Det innebir storre enheter, bredare och
lingre huskroppar, andra vaningshéjder, ny skala. Det drar med sig
indringar 1 gatunitet och ddrmed stadens gestaltmassiga huvud-
drag. Nagot entydigt arkitektoniskt knep att klara detta finns natur-
ligtvis inte. Ett dr att gingstaden maste genomféras.

Arkitektur har den dubbla rollen att pa en gang vara ett ingenjors-
verk och ett konstverk pa en bestimd plats. Det giller att férena
estetiska, praktiska och ekonomiska krav och med omgivningen
aterskapa milj6. Det finns littare uppgifter.

De estetiska kraven kan uppfyllas med hjilp av kompositioner av
volymer, plan och linjer i proportion, balans, kontrast, spinning,
samspel 1 firger, material, harmoni och rytm, dock begrinsat av
byggnadsmaterial och konstruktionsteknik och underordnat bruks-
krav och ekonomi. Detta skapande omoijliggbres manga ganger helt
av stelbenta, envist bundna stadsplaner uppgjorda innan ens bruks-
virde, material eller ekonomi kommit in i sammanhanget och helt
fria fran principen om gamla och nya miljévirden. Fri diskussion
om och beskrivning av stadsplaner dven ur estetiska synpunkter ar
nédvindig.

GOSTA WIKFORSS 1962 3



Milj6 kan vara det gamla och invanda. Dissekeras den gamla stads-
bilden finner man den fylld av spinning mellan hogt och lagt, ljus
och skugga, tyngd och litthet, tringsel och rymd. Kanske bor detta
framsta som vasentligheter dven i nya miljéer.

Forkastligt synes mig likaval det enformigt ldga, som det enformigt
hoéga. Gruvligt misstag dr att tro att enbart laga hus betyder miljo.
Breddade gator och broar har infort en ny skala som olyckligt kon-
trasterar mot den gamla lagskaliga bebyggelsen. Det ir inte sjilv-
klart att stora hus dr av ondo som inslag i stadsbilden. Och ser vi
efter i var gamla stadskirna finns storskaliga hus redan dir. Nej,
hinsynen till det gamla betyder inte med nédvindighet aterhall-
samhet med byggnadens skala. Med 6verdriven forsiktighet kan
man doda det man tror sig skydda.

Losningen kan 1 det ena fallet vara att underordna sig en befintlig
enhet, i det andra fallet kan det vara att ge en spinning mellan
gammalt och nytt. Det enda sittet att riktigt bevara den gamla mil-
jon synes vara att avskilja nagon del av staden fran livscykeln. Men
dartill krdvs att 1) finna omradet, 2) finna limplig anvindning, 3)
finna tekniska och ekonomiska forutsittningar fOr fastighets-
bestandets underhall och successiva férnyelse, samt 4) forsikra oss
om att anvandningssittet inte kriver stor trafikméngd. Var finna
denna godbit, dir markégaren accepterar dessa krav? Ja, vi har det
1 Uppsala bl. a. i omradet kring kyrkan och universitetet och vid
Ovre Slottsgatan. Dir man far hoppas att man inte i fortsittningen
6verdriver bebyggelsen och dirmed far in trafikproblem.

Man vinner heller inte ndgot med att ligga linga nybyggnadsférbud
1dessa kulturomraden. Under en sidan period intrider f6érslumning
och forfall och gor det meningslost eller omojligt f6r fastighets-
dgaren att underhalla husen och dirmed miljén. Och sa ir vi inne
pa den stindiga fraigan om pastischen. Skall vi inte kunna bygga
vara nya hus med spetsiga tak, takkupor, spréjsar 1 fonstren och
fonsterluckor? Maste det vara fyrkantiga glaslador? Markligt nog
har denna diskussion hir i staden dragits upp av stadsarkitekten,
annars har den bland arkitekter varit avblast saisom helt meningslos.
En ny byggnad blir ny arkitektur vare sig vi vill eller inte. Pastischen
blir efter en tid ett barn av sz tid dtergivande dess uppfattning om
den gamla miljon. I efterbildningen tar vi upp de drag som passar
oss och forbiser andra som kanske senare kan framsta som mer
karaktaristiska. Nyantik dr nyantik, nygotik 4r nygotik osv. Nagon
mojlighet att smita undan ansvaret for ny arkitektur i den gamla
miljon finns det inte.

Den nya tidens brukskrav pa byggnaden lika vil som vara tekniska,
underhallsmissiga och ekonomiska krav kan ej anpassas i pastisch-
ens tvangstrdja. Ej heller har vi byggnadsfackmin som skulle yrkes-

miissigt klara av den.

Men f6r den skull behéver inte falska fasadgardiner av tempotyp
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dolja véra hus. Ej heller 6verdriven plat- eller glasarkitektur spegla
vart tidsmissiga sokande efter effektivt fasadmaterial, men vil an-
vindas fOr att spegla himmelsljus pa tranga gator. Fasadmaterialen
maste kunna aldras vackert och 6dmjukt ansluta till traditionen.
Fasaden studeras fram med kinsla och anpassbarhet i form och
rytm.

Blir det nu sa? Nej, tyvirr ar manga, kanske de flesta av arkitektens,
intentioner sénderslagna i det firdiga verket. Det har blivit en lag-
halt kamel av hans stolta springare. Manga har satt sin tumme pa
projektet och klimt till. Byggherren med 6kad aptit pa kakan,
lanemyndigheten med prutinstinkter, arbetsmarknaden med Okat
vinterbygge 1 tankarna, byggmastaren med epamaterial 1 bakfickan
och sa klimmer stadens byggorgan till med en gnutta prestige och
politik kryddad med soprumsteknik. Egentligen dr det konstigt att
det blir ett hus.

Och det skall sta dir i drtionden och folk som passerar det maste
se pa det vare sig de vill eller inte.

Naturligtvis ar det da fullt i sin ordning att det kritiseras och debat-
teras. Men var finns den sakliga kritiken, forstaelsen for de stora
sammanhangen i dessa problem? Var finns platsen f6r den arliga
debatten, dir man ej spelar pa Oversentimentala stringar och dar
man vill och kan se sanningen om den gestaltmissiga forvand-
lingen? Staden maste anpassas for var tid, vara reella krav, hur stora,
hur omdijliga de dn kan tyckas i den bortdéende idyllen.
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